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Tematik Bilgi Notu — Sinirdisi ve iade uygulamalari

_ Temmuz 2013
Isbu Tematik Bilgi Notu, Mahkeme acisindan baglayici dedildir ve tim ayrintilari icermemektedir.

Sinirdisi ve iade uygulamalari

Soering / Birlesik Krallik Davasi (07.07.1989)

Mahkeme, tarihinde ilk kez iadesi istenen bir kimsenin iade talebinde bulunan iilkede kotii

muameleye maruz kalma riski oldugu hallerde iade eden Devletin bunda bir sorumlulugu
olabilecegine hiikkmetmistir.

Bu davada Mahkeme, basvuranin ABD'ye iadesi halinde 3. Maddenin ihlalinin s6z konusu
olacagina hiikmetmistir (basvuran gergek bir "idam" riskiyle karsi karsiya idi ve bu ise 3.
Maddede 6ngoriilen sinirin 6tesine gegmek anlamina gelmekteydi).

"Gercek kotii muamele riski':

Kabul iilkesi Sozlesmeye Taraf olsun veya olmasimn', sayet bagvuranin kotii muameleye maruz
kalma konusunda "gercek bir risk" ile yliz yiize olduguna dair maddi gerekgeler varsa

iade/sinirdis1 eden Devletin sorumlulugu s6z konusudur.

Kabul iilkesinde kotii muamele

Vilvarajah ve Digerleri / Birlesik Krallik Davasi (30.10.1991): Mahkeme, aralarinda Tamil

topluluguna mensup bir kisinin de bulundugu basvuranlarin Sri Lanka'ya sinirdisi edilmeleri i¢in

iddia edilen tarzda gerekgeler olmadigma ve 3. Maddenin ihlal edilmedigine” karar vermistir.

! "fade, smirdis1 ve iltica hukuku" Avrupa insan Haklari Sozlesmesinin kapsamina girmemektedir. Ancak, Taraf Devletler "yabancilarm giris,
ikamet ve sinirdis1 edilmelerini kontrol" haklarini uygularken (Vilvajarah ve Digerleri - Birlesik Krallik karary) Sozlesme kapsaminda teminat
altina alinan haklara riayet etmekle yikiimliidirler.


http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=695496&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
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Chahal / Birlesik Krallik Davasi (15.11.1996): Mahkeme, ulusal giivenlik gerekc¢esiyle sinirdisi

edilmesine karar verilen ayrilik¢1 Sih davasinin savunucusu sahsin,

Hindistan'a gonderilmesi halinde gercek bir kotii muamele riskiyle yiiz yiize olduguna karar
vermistir (Mahkeme, Hint Hiikiimetinin verdigi giivencelerle tatmin olmamustir). Hindistan'a

sinirdis1 kararinin uygulanmasi, 3. Maddenin ihlali anlamina gelecektir.

Hirsi Jamaa ve Digerleri / Italya Davasit, Biiyiik Daire Karar1 (23.02.2012)

Bu dava, Libya'dan gelirken Italyan makamlari tarafindan denizde yakalanan ve Libya'ya geri
gonderilen Somalili ve Eritreli gogmenlerle ilgili idi. Mahkeme, basvuranlarin Sézlesmenin 1.
Maddesi baglaminda italya'min yetki alanmina girmis olduklarim kaydetmistir: basvuranlar,
gemilere bindikleri zamanla Libya makamlarina teslim edildikleri zaman arasindaki siire zarfinda

siirekli ve miinhasiran Italyan mercilerinin hukuki ve fiili kontrolii altinda idiler.
Mahkeme:

3. Maddenin (insanlik dis1 ve asagilayict muamele yasagi) iki bakimdan ihlal edildigine
hilkkmetmistir: zira bagvuranlar Libya'da kotli muameleye maruz kalma veya Somali ya da
Eritre'ye iade riskiyle kars1 karsiya birakilmiglardi. Mahkeme, sartlardan biitiiniiyle haberdar olan
Italyan makamlarinin bagvuranlar1 Libya'ya gondermekle Sozlesmenin yasakladigi bir
muameleye maruz kalma tehlikesine attiklarini, kendilerini keyfi sekilde mensei tilkelerine geri
gonderilme riskinden koruyacak yeterli giivencelerin bulunmadigini bildiklerini veya bilmekle
yiikiimlii olduklarini kaydetmistir.

4 Numaralh Protokoliin 4. Maddesinin (yabancilarin topluca siirdis1 edilmeleri yasagi) ihlal
edildigine hiikmetmistir. Bu davada Mahkeme'den ilk kez 4 Numarali Protokoliin 4.

Maddesinin, yabancilarin ulusal topraklar disinda tiglincii bir Devlete sinirdisi edilmelerine (bkz.

Bilgi Notu: "Toplu Sinirdisilar") uygulanip uygulanmayacagini incelemesi istenmistir.

3. Madde ile baglantih olarak 13. Maddenin (etkili basvuru hakki) ihlal edildigine
hiikmetmistir: zira bagvuranlar sinirdis1 tedbiri uygulanmadan once yetkili bir merciye sikayette
bulunma ve taleplerinin ayrintili ve kapsamli bicimde degerlendirilmesini temin etme

imkanindan mahrum birakilmislardi.

2 "Sayet iade edilecek firarinin kabul iilkesinde iskence veya insanlik dist veya asagilayict muameleye veya cezaya maruz kalma konusunda
gergek bir riskle yiiz yiize kalacagina dair maddi nedenler mevcut ise (Soering karari, Cruz-Varas - Isve¢ kararinda atifia bulunulmustur,
20.03.1991, Par. 70), Taraf Devletin iade karart 3. Madde kapsaminda sorun ¢ikarabilir ve dolayisiyla Sozlesme kapsaminda o Devlete
sorumluluk dogurabilir.
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4 Numarah Protokoliin 4. Maddesi ile baglantih olarak 13. Maddesinin ihlal edildigine
hiikmetmistir: zira gemide bulunan askeri personel hakkinda basvurulabilecek ceza yolu, askiya

alma etkisi kriterine uygun degildi.
Siyasi muhalifler, yasadis1 orgiit iiyeleri, teror sucu isnat edilen

kimseler...

e (Chahal / Birlesik Krallik Davasi, 15.11.1996 (bkz. yukar1)

Shamayev ve Digerleri / Giircistan ve Rusya Davasi, 12.04.2005: Gelogayev'in

Cecenistan'daki savasa istirak etmis bir terorist isyanci oldugu gerekgesiyle Rusya'ya iade

kararinin infazi durumunda 3. Maddenin ihlali s6z konusu olacakti.

Miislim / Tiirkiye Davasi, 26.04.2005: Baas Partisinin 6ndegelen isimlerinden ve Saddam

Hiiseyin'in kurmaylarindan birinin ategli silahla yaralanmasiyla sonug¢lanan bir kavgaya
karistiktan sonra Irak gizli servisleri tarafindan aranan basvuran 1998 Eyliiliinde Tiirkiye'ye
kagmuistir. Basvurani Irak'a sinirdisi etme kararinin infazi durumunda 3. Maddenin ihlali s6z

konusu olmayacakti.

N / Finlandiya, 26.07.2005: Bagvuran, Demokratik Kongo Cumhuriyeti’ne sinirdis1 edilmesi
durumunda, eski Bagkan Mobutu ile yakin iliskisi ve ge¢misi goz oniine alindiginda, kot

muameleye maruz kalacagini ileri stirmustiir.

Saadi / Italya Davasi, 28.02.2008 (Biiyiik Daire): Basvuranin (2005 yilinda terdr drgiitiine

iiyelikten giyabinda 20 yil hapis cezasina mahkum edildigini iddia ettigi) Tunus’a siirdis1

edilmesi durumunda 3. Maddenin ihlali s6z konusu olacakti.

Bavysakov ve Digerleri / Ukrayna Davasi 18.02.2010: Kazakistanli muhalif aktivistlerin

iilkelerine iadesi durumunda 3. Maddenin ihlali s6z konusu olacakti; Mahkeme, Kazakistan
makamlarinca verilen gilivencelerin gilivenilir olmadigini, iskencenin 6nlenmesine yonelik etkili
bir sistem bulunmamasi nedeniyle bu giivencelere riayet edilmesini temin etmenin zor olacagini

kaydetmistir.
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e Klein / Rusya Davasi 01.04.2010: Ceza davasi sonucunda mahkum olan Israilli "paral1 asker"in

Rusya'dan Kolombiya'ya iadesi durumunda 3. Maddenin ihlali s6z konusu olacakti. Mahkeme
uluslararasi kaynaklarca Kolombiya hakkinda hazirlanan raporlari, Kolombiya Baskan
Yardimcisinin bagvuran hakkindaki demeglerini ve Kolombiya mercilerinin verdigi glivencelerin

muglakligini gdz onilinde tutmustur.

e Khaydarov / Rusya Davasi, 20.05.2010: (i¢ savas sonrasinda yetkililerce terér suclarindan

aranan) bagvuranin Tacikistan'a iadesi durumunda 3. Maddenin ihlali s6z konusu olacakti.

Ayrica bkz. Khodzhayev / Rusya Davasi, 12.05.2010.

e Yasadisi yollarla Tiirkiye'ye girmis ve halihazirda veya dnceden yasadisi orgiit {iyesi olan

kimselerle ilgili davalar:

Abdolkhani - Karimnia / Tirkive Davasi, 22.09.2009: Iran veya lIrak'a iadeleri

durumunda Halkin Miicahitleri Orgiitiiniin eski iiyelerinin kotii muameleye maruz kalma
riski mevcut idi.

Bkz. 13.04.2010 tarihli basin duyurusu: Charahili / Tiirkiye Davasi (Tunus'a sinirdis)

Keshmiri / Tiirkiye Davasi, Ranjbar ve Digerleri / Tiirkiye Davasi, Tehrani ve Digerleri /

Tiirkiye Davasi (Iran veya Irak'a sinirdis1 emirleri).

e Y.P.ve L.P./Fransa Davasi, 01.09.2010: bir rejim mubhalifi ile ailesinin Belarus'a

sinirdisi edilmesi durumunda 3. Maddenin ihlali s6z konusu olacakti; Mahkeme zaman
gecmis olmasinin bagvuran ve ailesinin, Mahkeme'ye gore 6zellikle rejim muhaliflerine
yonelik tacizler bakimindan durumun hala istikrarsizligini korudugu Belarus'ta yiiz yiize

kalacaklar1 riski otomatik olarak azaltmadigina hiikkmetmistir.

e [skandarov / Rusya Davasi, 23.09.2010: Tacikistan'daki siyasi muhalefetin eski

liderlerinden biri olan bagvuran, hukuka aykir1 olarak tutuldugundan ve Tacikistan'a
sinirdis1 edildiginden, bunun sonucunda siyasi goriisleri nedeniyle kotii muameleye ve
zulme ugradigindan sikayetci idi. 3. Madde ihlal edilmistir: bagvuranin Tacikistan'da
gercekten kotli muameleye maruz kalip kalmadigini tespit etmek miimkiin olmamis olsa
da, farkli 6zellikleriyle 6n plana ¢ikmasi ve mevcut durum nedeniyle Tacikistan'da koti

muameleye maruz kalabilecegini Rus makamlarinin 6ngérmesi gerekirdi.


http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=865868&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=868206&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=867648&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=854402&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=866343&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=873209&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=874384&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649

e Omar Othman / Birlesik Krallik Davasi, 17.01.2012: (Abu Qatada adiyla da taninan)

basvuran Omar Othman, gryabinda farkli terdr suglarindan mahkum edildigi Urdiin'e
sinirdisi edilmesi kararina karsi basvuruda bulunmustur. Mahkeme, Birlesik Krallik
Hiikiimetinin Urdiin Hiikiimetinden aldig1 diplomatik giivencelerin Othman'in korunmasi
icin yeterli olduguna ve bu nedenle kotii muamele riski bulunmadigina, dolayisiyla
Othman'm Urdiin'e sinirdis1 edilmesi durumunda 3. Maddenin ihlalinin s6z konusu
olmayacag@ina hiikmetmistir. Ancak Mahkeme, Othman Urdiin'de yeniden yargilanirken
iskence ile alinmig ifadesinin kabul edilmesi yoniinde ger¢ek bir risk bulunmasi nedeniyle
6. Maddenin (adil yargilanma hakki) ihlalinin s6z konusu olacagina karar vermistir.
Bu dava, Mahkeme'nin bir sinirdisi etme isleminin 6. Maddenin ihlali anlamina
gelecegine hiikmettigi ilk dava idi. Bu karar, iskenceyle elde edilen delillerin adil
yargilanmay1 imkansiz kildig1 yoniindeki uluslararasi konsensiisii yansitmaktaydi.
Mahkeme ayrica bagvuranin sinirdisi edilmesi halinde 13. (etkili bagvuru hakki) ve 5.

Maddenin (6zgiirliik ve glivenlik hakki) ihlalinin s6z konusu olmayacagina hilkmetmistir.

e [.M./ Fransa Davasi, 02.02.2012

Dava, bagvuranin, bir 6grenci hareketi igerisindeki faaliyetleri ve Darfur'daki isyanci
gruplarla baglantisinin oldugu iddiasiyla polis tarafindan tutuklandigi Sudan'a iadesi
halinde maruz kalacag: riskler ve ayrica Fransa'ya yaptig1 siginma basvurusu hakkinda
hizl1 iglem usulii uygulanmas1 sonucunda bagvurabilecegi yollarin etkililigi hakkinda idi.
Mahkeme, bagvuranin Fransa'da siginmaci statiisii kazanmasi nedeniyle artik Fransa'da
kalabileceginin kesinlestiginden ve Sudan'a iade ihtimali bulunmadigindan bahisle, 3.
Madde kapsamindaki sikayeti reddetmistir.

13. Madde (etkili basvuru hakki) ihlal edilmistir: teoride bagvuranin kullanabilecegi
kanun yollar1 bulunmakla birlikte basvurusunun otomatik olarak hizli islem usulii
uygulanacak iglemler arasina kaydedilmesi, belirlenen siirelerin ¢ok kisa olmasi ve
uygulama ve usul ile ilgili giicliikler ve ayrica basvuranin tutuklu olmasi ve ilk kez
siginma bagvurusu yapiyor olmasi nedeniyle uygulamada bu kanun yollarina erisim

imkani kisitl idi (hizli islem usulii kapsamindaki ikinci incelemeler ile ilgili olarak bkz.

Sultani / Fransa Davasi, 20.09.2007 tarihli karar, Par. 65-66). Basvuranin iadesi, ancak

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi I¢tiiziigiiniin 39. Maddesinin uygulanmasiyla
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onlenmistir. Mahkeme bu cer¢evede ozellikle Ulusal Siginma Mahkemesine yapilan
temyiz basvurusunun hizli islem usulii lizerinde askiya alma etkisi dogurmadigini
kaydetmistir.

Mannai / {talya Davasi, 27.03.2012

Dava bir Islami kéktendincinin Tunus'a sinirdisi edilmesi ile ilgili idi. Mahkeme
bagvuranin Italya'da cezasimi gektikten sonra Tunus'a sinirdist edilmesinin gercek bir
iskence riski doguracagini, bunun ise 3. Maddenin ihlali anlamina gelecegini
kaydetmistir. Mahkeme 2010 yilinda Ictiiziigiinin 39. Maddesi (gegici tedbirler)
geregince sinirdist kararinin  ikinci bir emre kadar uygulanmamasi gerektigini
kaydetmistir. Mahkeme ayrica Hiikiimete bu tedbire uyulmamasimin 34. Maddenin

(bireysel bagvuru hakki) ihlali ile sonuglanabilecegini bildirmistir

Babar Ahmad ve Digerleri / Birlesik Krallik Davasi, 10.04.2012)

Bu dava, uluslararasi terorist olduklar1 iddia olunan kisileri Amerika Birlesik
Devletleri'ne iadeleri halinde muhtemelen en yiiksek giivenlikli hapishanelerden birine
(ABD'deki "maksimum giivenlikli" hapishanelerden biri olan ADX Florence
Hapishanesi) konma riskinin yiiksek oldugundan sikayetei idiler.

Ahmad, Ahsan, Abu Hamza, Bary ve Al-Fawwaz'in ABD'ye iade edilmeleri durumunda
ADX Florence Hapishanesinde tutulacaklar1 kosullarla ilgili olarak 3. Maddenin ihlali
s0z konusu degildir.

Iade edilmeleri halinde alacaklari muhtemel cezanin siiresi nedeniyle 3. Maddenin ihlali
soz konusu degildir.

Mahkeme, taraflardan daha fazla bilgi ve belge talep ederek Aswat'in basvurusunun

incelenmesini ertelemigtir.

Labsi / Slovakya Davasi, 15.05.2012

Dava, Fransa'da bir terér eylemi hazirliginda bulunmaktan mahkum edilen bir Cezayir
vatandagiin Slovakya'da yaptig1 siginma talebinin olumsuz neticelenmesi sonucunda bu
iilkeden sinirdis1 edilmesi ile ilgili idi.

3. Madde, 13. Madde (etkili bagvuru hakk1) ve 34. Madde (bireysel bagvuru hakki) ihlal

edilmistir. Mahkeme, 6zellikle teror siliphelilerinin o sirada Cezayir'de ciddi bir koti
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muamele riski altinda bulundugunu ve bagvuranin Mahkeme'nin gecici tedbir kararina
aykirt olarak smirdisi edilmesinin Mahkeme'nin ilgilinin sikayetlerini gere8i gibi

incelemesini engelledigini kaydetmistir.

« S.F. ve Digerleri / Isvec Davasi, 15.05.2012

Dava, Kiirt haklarin1 savunan bir siyasal parti nezdindeki faaliyetleri nedeniyle zulme
ugrama korkusuyla Iran'dan kagan Iranli bir ailenin Iran'a smirdisi edilmeleri halinde
iskence veya kotii muamele goreceklerine dair sikayetleri ile ilgili idi.

Mahkeme basvuranlarin 6zellikle Isveg'te bulunduklar siyasi faaliyetler cercevesinde
kendi iilkelerindeki insan haklar1 ihlallerini ifsa ettikleri gdz oniinde tutuldugunda, Iran'a
gonderilmeleri halinde iskenceye ya da insanlik dis1 veya asagilayict muameleye maruz
kalma korkusunun hakl bir korku oldugunu ve bu yilizden sinirdist edilmeleri durumunda

3. Maddenin ihlalinin s6z konusu olacagim kaydetmistir.

e Mahkeme H.N. / Isve¢ davasinda (No. 30720/09, 15.05.2012 tarihli karar), Burundi'ye
sinirdist edilmesi durumunda oldiiriilme veya kotii muamele gérme riskinin bulundugunu
iddia eden bir Burundi vatandasi hakkinda 2. ve 3. Maddelerin ihlalinin s6z konusu

olmadigina hiikkmetmistir.

e Zokhidov / Rusya Davasi, 05.02.2013

Dava, bir Ozbek vatandasinin Rusya’dan Ozbekistan’a iade edilmesiyle ilgilidir.
Ozbekistan, yasadisi dini bir orgiit olan Hizb ut-Tahrir’e iiye oldugu siiphesiyle
basvuranin iade edilmesini talep etmektedir. Mahkeme, basvuranin Ozbekistan’a iade
edildigi takdirde koti muameleye maruz kalma riski olduguna hiikmetmistir.
Mahkeme’nin isaret ettigi gecici tedbire aykir1 olarak, bagvuranin iilkesine iade edilmesi,
ayrica, bagvuranin Sozlesme giivencesini kaybetmesine yol acacaktir. Bu durum ise, bu
kararin etkili bir sekilde icra edilmesini imkansiz hale getirecektir.

Mahkeme, S6zlesme’nin 3. (iskence ve insanlik dis1 ve asagilayici muamele yasagi), 5 §§
1, 2 ve 4 (6zgiirliik ve glivenlik hakk1) ve 34. (bireysel bagvuru hakki) maddelerinin ihlal

edildigine karar vermistir.


http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-3944137-4565954

e Mo.M. — Fransa Davasi (No. 18372/10, 18.04.2013 tarihli karar)

Dava, Cadli bir kisinin, tilkesine geri gonderilmesinin, Darfur’da ayaklananlardan yana
oldugu iddias1 nedeniyle kendisini cezalandirmak isteyen polis tarafindan koti
muameleye maruz kalma riskini dogurdugu konusundaki sikayetiyle ilgilidir. Mahkeme,
iltica bagvurusu reddedilen basvuranin Cad’a geri gonderilmesi halinde S6zlesme’nin 3.
maddesinin ihlal edilecegine hilkkmetmistir. Cad ve Sudan arasindaki iligkilerde ilerleme
kaydedilmesine ragmen, Cad’da insanlarin gilivenliginin tehdit altinda olmaya devam
ettigini belirten Mahkeme, basvuranin Cad’a geri gonderilmesi halinde insanlik dis1 ve
asagilayict muameleye maruz kalma riski tagidigina iliskin 6zel durumuyla ilgili yeterli

kanit sunduguna hiikmetmistir.

Damgalanmis bir etnik gruba mensubiyet

» Makhmudzhan Ergashev / Rusvya Davasi, 16.10.2012: Ozbek kokenli Kirgiz vatandasi olan

basvuranin Kirgizistan'a sinirdis1 kararinin uygulanmasi durumunda 3. Maddenin ihlali
s6z konusu olacaktir. Mahkeme, bagvuranin, bilhassa Kirgizistan'in giiney boélgesindeki
Ozbek aziliga kars1 yaygin bigimde iskenceye basvurulmasi nedeniyle iskenceye veya
kotlii muameleye maruz kalacagi yoniindeki korkusunda hakli olduguna karar vermistir.
Mahkeme ilk kez bu davada Kirgizistan'da 3. Maddeye aykirt muamele riskine iligkin bir
iddiay1 esastan incelemistir (2010 yilinda Kirgizistan'da Kirgiz ve Ozbek toplumlar

arasinda ¢atismalar yasanmaktayd).

Dini inanglar1 yuiziinden zuliim gérme riski olan kisiler

e M. E./Fransa Davasi (No. 50094/10, 06.06.2013 tarihli karar)

Dava, iilkesinden dini inanglar1 yiiziinden zuliim gordiigi icin kagan Misirli kipti bir
Hiristiyan hakkindadir. Fransa’ya iltica bagvurusunda bulunmakta geciktigi i¢in, kendisi
cezaevinde iken talebi hizl1 usul altinda kayit edilmistir.

Bagvuranin Misir’a geri gonderilmesine iligkin kararin icra edilmesi halinde, Mahkeme,
S6zlesme’nin 3. maddesinin ihlal edilecegine ve 3. madde ile birlikte ele alindiginda 13.

maddenin ihlal edilmeyecegine hiikmetmistir. Mahkeme, basvuranin {ilkesine iade
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edilmesine iliskin idari bir emir verildiginde, bagvuranin Idare Mahkemesi’ne askiya alici
etkisiyle birlikte temyiz bagvurusunda ve Fransiz Miiltecileri ve Vatansizlar1 Koruma
Ofisi’ne (OFPRA) bir kez daha askiya alici etkisiyle iltica basvurusunda bulundugunu

gozlemlemistir.

Uciincii taraflarca kotii muamele riski

Sufi ve Elmi / Birlesik Krallik Davalari, 28.06.2011: her iki dava da bagvuranlarin

Somali'ye iade edilmeleri halinde ger¢ek kotii muamele riskine maruz kalacaklari iddiasi
ile ilgili idi. Azinlik kabilelerinden Reer Hamar mensubu olan Sufi Hawiye milisleri
tarafindan zulme ugradigini ve ciddi bigimde yaralandigini ve bu milislerin kiz kardesini
ve babasini da oldiirdiiklerini ileri stirmektedir. 19 yasinda iken Birlesik Krallik'a gelen
Elmi ise Batililasmis ve Islam dininden ¢ikmis gibi goriilecegini ve uyusturucu bagimlisi
oldugunun ve hirsizlik nedeniyle mahkumiyetlerinin bulundugunun bilinmesi durumunda
aleni bicimde kirbaglanacagini veya oldiiriilecegini iddia etmektedir. Somali'ye sinirdist

durumunda 3. Maddenin ihlali s6z konusu olacaktir.

Collins ve Akaziebe / Isve¢ Davasi: (basvuru 08.03.2007 tarihli kararla kabul edilemez

ilan edilmistir) bagvuranlar, Nijerya'ya geri gonderilmeleri durumunda gergek ve somut

kadin siinneti riskine maruz kalacaklar1 yoniindeki iddialarin1 gerekgelendirememislerdir.

Omeredo / Avusturya Davasi, no. 8969/10 (bagvuru 29.09.2011 tarihli kararla kabul

edilemez ilan edilmistir): Nijerya'da aile destegi olmaksizin bekar bir kadin olarak
yasamak zor olsa da Mahkeme, bagvuranlarin Nijerya'daki durumlarinin
Avusturya'dakine nazaran daha elverissiz olmasi hususu 3. Madde agisindan kati bir

etken olarak kabul edilemez.

Izevbekhai ve Digerleri / irlanda Davasi, no 43408/08, basvuru 17.05.2011 tarihli kararla

kabul edilemez ilan edilmistir): bagvuru, bir anne ve iki kizi ile ilgili idi. Mahkeme,
Nijerya'ya sinirdisi edilmeleri halinde annenin ve kocasinin kizlarint FGM'den

koruyabileceklerini kaydetmistir.
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e N /lsvec Davasi, 20.07.2010: Afganistan'a sinirdis1 durumunda dzellikle aile ici siddet
riski mevcuttur. Mahkeme, raporlar 15181inda Afgan kadinlarinin %80'inin aile i¢i siddete
maruz kaldigini, yetkililerin bunu mesru kabulederek kovusturmadigini kaydetmistir. 3.

Maddenin ihlali s6z konusudur.

« A.A. ve Digerleri / Isvec Davasi (no. 14499/09), 28.06.2012: dava, isveg'te yasayan ve

haklarinda sinirdig1 karar1 verilen Yemen vatandaslar (bir anne ve 5 ¢ocugu) ile ilgili idi.
Basvuranlar, kocasinin/babalarinin izni olmaksizin iilkeden ayrildiklari i¢in Yemen'e
sinirdig1 edilmeleri halinde namus gerekgesiyle dldiiriilmeleri riskinin yiliksek oldugunu
iddia etmekteydiler. Isve¢ mahkemeleri basvuranin aile sorunlarinin kisisel hayatlarin
ilgilendirdigine ve konunun namus meselesinden degil mali sorunlardan kaynaklandigina
hiikkmetmislerdir. Mahkeme 2. Maddenin ve 3. Maddenin ihlal edilmedigine
hiikkmetmistir. Mahkeme ayrica (Mahkeme Ictiiziigiiniin 39. Maddesi uyarinca) Isveg
Hiikiimetine karar kesinlesmeden veya ikinci bir emre kadar bagvuranlarin sinirdisi

edilmemelerini bildirmistir.

e D.N.M. —Isvec ve S.A. — Isvec Davasi (No. 28379/11 ve 66523/10) 27.06.2013: Iltica

bagvurular reddedilen bagvuranlar, 6zellikle, Irak’a geri gonderilmeleri halinde,
ailelerinin onaylamadig1 kadinlarla birlikte olduktan sonra namus sugu magduru olma
riski tasidiklarini iddia etmislerdir. Mahkeme, basvuranlarin Irak’a geri gonderilmelerinin
Soézlesme’nin 2. ve/veya 3. maddelerini ihlal etmeyecegine karar vermistir. Mahkeme,
Ozellikle, Irak’a geri gonderilmeleri halinde, bagvuranlarin iilkede yavas yavas iyiye
giden genel durum yiiziinden risk altinda olmayacaklarina hiitkmetmistir. Ayrica, geri
gonderildikleri takdirde, bagvuranlarin 6zel durumlarinin yagsamlarini riske atacagini veya
insanlik dis1 ve asagilayict muameleye maruz kalabileceklerini gosteren kanitlar olmasina
ragmen, Mahkeme, bagvuranlarin Irak’in baska bolgelerine makul bir sekilde

yerlestirilebileceklerine hitkmetmistir.

Saghk
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D. / Birlesik Krallik Davasi, 02.05.1997: Hastaliginin son asamasina gelmis bir AIDS

hastasi1 olan bagvuranin Saint-Kitts'e sinirdis1 edilmesi durumunda 3. Maddenin ihlali

s0z konusu olacakt.

Aoulmi / Fransa Davasi, 17.01.2006: Hepatit C hastasi olan basvuranin Cezayir'e siirdisi

edilmesi durumunda 3. Maddenin ihlali s6z konusu olmayacakti. Mahkeme,
bagvuranin ciddi bir hastaliga dugar oldugunun ayirdinda olmakla birlikte, Cezayir'e
siirdig1 edilmesinin 3. Maddeye aykir1 bigimde yeterince gergek bir risk teskil

etmedigine hitkkmetmistir.

N. / Birlesik Krallik Davasi (No. 26565/05) 27.05.2008 (Biiyiik Daire): Uganda vatandasi

olan basvuran, AIDS hastas1 oldugundan dolay1 Ingiltere’ye geldikten sonra hastaneye
kabul edilmistir. Iltica bagvurusu reddedilmistir. Bagvuran, Uganda’ya geri génderildigi
takdirde gerekli tibbi tedaviyi alamayacagindan, insanlik dis1 ve agagilayict muameleye

maruz kalacagini ileri stirmiistiir.

Mahkeme, Ingiliz yetkililerin, basvuranin dokuz yil siiren iltica basvuru siireci ve
Ingiltere mahkemeleri ve Avrupa Insan Haklart Mahkemesi &niinde devam eden davalar
sirasinda bagvurana tibbi tedavi sagladiklarini belirtmigtir. S6zlesme, biitiin yabancilara
yargl yetkileri altinda s6z hakkina sahip olmaksizin {icretsiz ve limitsiz tibbi tedavi
saglayarak S6zlesme’ye taraf olmayan Devletlerdeki tibbi tedavi eksikliklerini telafi etme
yiikiimliiliigii getirmemektedir. Bu nedenle, Ingiltere’nin bagvurana tedavi imkani
tanimaya devam etme gorevi bulunmamaktadir. Boylece, bagvuranin Uganda’ya geri

gonderilmesi halinde S6zlesme’nin 3. maddesi ihlal edilmemektedir.

Aswat / Birlesik Krallik Davasi, 16.04.2013: Ingiltere’de tutuklu bulunan Bay Aswat’in

Amerika Birlesik Devletlere geri gonderildigi takdirde paranoid sizofreni hastaliginin
oradaki tutukluluk kosullari (muhtemelen uzun bir tutukluluk dénemi ve en yiiksek
giivenlikli cezaevine yerlestirilme olasilig1) nedeniyle alevlenebilecegi gerekgesiyle geri

gonderilmesinin kotii muameleye neden olacagi konusunda sikayetci olmustur.
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Mahkeme, Bay Aswat’in iilkesine iade edilmesinin yalnizca mevcut siddetli akil hastaligi
g6z Oniine alindiginda S6zlesme’nin 3. maddesini (insanlik dis1 ve asagilayic1 muamele

yasagi) ihlal edecegine hilkmetmistir.

Mahkeme, ayrica, Ictiiziigiin 39. maddesi uyarmca (gegici tedbirler) Ingiltere
Hiikiimetinin, karar nihai hale gelene kadar veya baska bir emir verilene kadar Bay

Aswat’1 lilkesine geri gdbndermemesine karar vermistir.

"Oliim cezasiyla ilgili durumlar"’

e Soering / Birlesik Krallik Davasi (bkz. yukart)

e Jabari / Tiirkiye Davasi, 11.07.2000: fran vatandasi olan basvuran, Seriat hukukunda ceza

gerektiren bir sug olan zina nedeniyle recmedilme veya kirbaglanma yoluyla 6lim
cezasina carptirilma korkusuyla Iran'dan Tiirkiye'ye kagmustir. iran'a iadesi durumunda 3.

Maddenin ihlali s6z konucu olacakti.

e Harkins ve Edwards / Birlesik Krallik Davasi, 17.01.2012: dava, Birlesik Krallik

tarafindan Amerika Birlesik Devletleri'ne iade edilmeleri halinde idam cezasina veya
sarth tahliye olmaksizin miiebbet hapis cezasina mahkumiyet riskiyle yliz yiize
kalacaklarindan sikayetci iki kisi hakkinda idi. Mahkeme, ABD'den Birlesik Krallik'a
verilen Harkins ve Edwards hakkinda idam cezasi uygulanmayacagi yoniindeki
diplomatik giivencenin net oldugunu ve bilhassa demokrasi ve insan haklarina saygi
konusunda uzun bir gegmise sahip ABD'ye iadeleri halinde basvuranlarin idam
edilmelerine dair her tiirlii riski bertaraf ettigini kaydederek basvuranlarin sikayetinin
kabul edilemez olduguna hiikkmetmistir. Mahkeme ayrica ABD mahkemelerinin
basvuranlari sarth tahliye olmaksizin miiebbet hapis cezasina ¢arptirmalarinin dahi ciddi
bir orantisizlik teskil etmeyecegini kaydetmistir. Sonug olarak, iade durumunda 3.

Maddenin ihlali s6z konusu olmayacaktir.

Soering - Birlesik Krallik Davasi, Par. 104
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Erken tahliye imkani olmaksizin miiebbet hapis cezasi

* Nivette / Fransa Davasi: kiz arkadasini 6ldiirdiiglinden stiphelenilen basvuran hakkinda

uluslararas1 arama karar1 ¢ikarilmisti. Basvuru kabul edilemez ilan edilmistir
(03.07.2001 sayili karar): California Eyaleti,bagvuranin erken tahliye ihtimali olmaksizin
miiebbet hapis cezasina carptirilmayacagi konusunda giivence vermistir.

Ayrica bkz. Harkins ve Edwards / Birlesik Krallik Davasi, 17.01.2012: ABD

mahkemelerinin basvuranlar sarthi tahliye secenegi olmaksizin miiebbet hapis cezasina
carptirmasi durumunda dahi bu ceza ciddi bir orantisizlik teskil etmeyecegi icin 3.

Maddenin ihlali s6z konusu degildir.

Dublin Tiizigii uyarinca sinirdist halinde kotii muamele riski

Dublin sisteminin amaci, Avrupa Birligine Uye Devletlerden birinin topraklarinda bir {iciincii
iilke vatandasi tarafindan yapilan iltica bagvurusunu inceleme sorumlulugunun hangi Uye

Devlete ait oldugunu tespit etmektir (Dublin S6zlesmesi ve Dublin II Tiiziigii).

Bkz. “Dublin davalar1” baglikli tematik bilgi notu.

Diger riskler

"Adil yargilanma hakki taninmamasi" (6. Madde, makul sirede

adil yargilanma hakki)

"Mahkeme, firarinin iade talebinde bulunan iilkede adil yargilanma hakkinin bariz bi¢cimde ihlal
edildigi bir iade kararinda, istisnai olarak 6. Madde kapsaminda sikayette bulunulabilecegi
ihtimalini hari¢ tutmamaktadir." (Soering karari, Par.

113).

Stapleton / Irlanda Davasi: dolandiriciliktan yargilanan basvuran, hakkindaki Avrupa

yakalama emri geregince Irlanda mahkemelerinin karariyla Birlesik Krallik'a iadesinin 6.
Maddeye aykir1 olacagini ve 6zellikle adil yargilanma hakkinin ihlali anlamina gelecegini
iddia etmekteydi. Bagvuru reddedilmistir (04.05.2010): basvuran Birlesik Krallik

mahkemelerine, ardindan gerekirse Mahkeme'ye bagvurabilirdi. Zira, Birlesik Krallik
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Yiiksek Sozlesmeci Taraflardan biri idi. Ayrica bkz. Mamatkulov ve Askarov / Tiirkive

Davasi.

Omar Othman / Birlesik Krallik Davasi, 17.01.2012. Bu bilgi notunun 4. sayfasinda yer

verilmistir.

Yakin zamandaki ilgili davalar: simirdisi edilen veya simirdisi

edilmeyi bekleyen Kisilerin tutulma sartlari

Sinirdis1 edilmeden once

» Garabayev / Rusya Davasi, 07.06.2007: basvuranin Tiirkmenistan'a iadesi nedeniyle 3.

Madde ihlal edilmistir; bagvuranin iade dncesinde tutulmasi nedeniyle 5. Maddenin
1(f) fikras1 (0zgiirlik ve giivenlik hakki) ihlal edilmistir; iade Oncesinde tutulma ile
ilgili olarak yargi yolu bulunmamasi nedeniyle 5. Maddenin 4. fikras1 (tutulma
isleminin yasaya uygunlugu hakkinda kisa siirede karar verilmesi i¢cin mahkemeye
basvurma hakki) ihlal edilmistir; bagvuranin Tiirkmenistan'dan dondiigiinde ivedilikle
hakim karsisina ¢ikarilmamasi nedeniyle 5. Maddenin 3. fikrasi (derhal hakim karsisina

cikarilma hakki) ihlal edilmistir; 13. Madde (etkili bagvuru hakki) ihlal edilmistir.
e Abdolkhani ve Karimnia / Tiirkiye Davasi (no. 2), 27.07.2010: miiltecilerin polis

merkezinin bodrum katinda 3 ay tutulmalari nedeniyle 3. Madde ihlal edilmistir.

e A.A./Yunanistan Davasi, 22.07.2010: siginmacinin Yunanistan'da bir tutukevinde ¢ok

uygunsuz sartlarda tutulmasi nedeniyle 3. Madde ihlal edilmistir. Mahkeme, Yunan
hukukunda smirdis1 edilecek kisilerin tutulmasi hakkinda yargi denetimine iligskin

eksiklikleri onceden tespit ettigini kaydetmistir.

e Popov / Fransa Davasi, 19.01.2012

Dava, bir ailenin Kazakistan'a sinirdis1 edilmeden once Fransa Rouen-Oissel'de 2 hafta

boyunca idari tutukluluklari ile ilgili idi.

- ¢ocuklarin idari tutukluluklar ile ilgili olarak:
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3. Madde ihlal edilmistir. Mahkeme yetkili makamlarin, (5 ve 3 yasindaki) ¢cocuklarin 3.
Madde kapsaminda gerekli goriilen asgari agir sartlarin Otesinde kosullara sahip bir
tutukevinde tutulmalarinin kagimilmaz olarak doguracag zararli etkileri dikkate
almadiklarina hiikmetmistir. 5. Maddenin 1 ve 4. (6zgiirliik ve giivenlik hakki)
fikralar1 ihlal edilmistir: Mahkeme anne ve baba tutulmalarmin hukukiliginin
incelenmesi i¢in mahkemeye bagvurma imkanina sahipken, yanlarindaki ¢ocuklarinin

yasal bir bosluga diistiiklerini, boyle bir yoldan mahrum olduklarini kaydetmistir.
Anne ve babanin idari tutuklulugu ile ilgili olarak: 3. Madde ihlal edilmemistir.

Biitiin aile ile ilgili olarak: 8. Madde (6zel ve aile hayatina saygi gosterilmesi hakki)
ihlal edilmistir.
Mahkeme Muskhadzhiyeva ve Digerleri / Belcika Davasinda (19 Ocak 2010 tarihli karar)

basvuranlarinkine benzer bir sikayeti reddetmisti. Ancak, Mahkeme ¢ocuk gdo¢menlerin
tutulmasi baglaminda "¢ocugun iyiligi" ile ilgili yakin zamandaki igtihatlar1 1s181nda,
cocugun iyiligi i¢in ailenin bir arada bulunmasi gerekliliginin yanisira kiigiik ¢ocuklari
olan ailelerin tutulma siirelerinin sinirlanmasi gerektigini kaydetmistir.

Cocuk gdgmenlerin tutulmasi hakkinda ayrica bkz. Rahimi / Yunanistan karari (5 Nisan

2011).

Aden Ahmed / Malta Davasi, 23.07.2013: Dava, iltica bagvurusunda bulunmak i¢in botla

diizensiz surette iilkeye girdikten sonra Malta’daki tutuklulugu hakkinda sikayet¢i olan
bir Somali vatandasi hakkindadir. Mahkeme ilk kez Malta’ya iliskin olarak gé¢cmenlerin
tutukluluk kosullar1 hakkinda 3. maddenin ihlal edildigine hiikmetmistir. Bu davada,
Mahkeme ayrica Sozlesme’nin 5 §§ 1 ve 4 maddesinin (6zgiirliik ve giivenlik hakk1) ihlal

edildigine hiikmetmistir.

M.A. / Kibris Davasi (No. 41872/10), 23.07.2013: Dava, Suriyeli bir Kiirt’iin Kibrislt

yetkililer tarafindan tutuklanmas1 ve Kibris Hiikiimetinin iltica politikasina kars1 protesto
olarak Lefkosa’da hiikiimet binalarinin disindaki kamp alanindan bagvurani ve diger
Suriyeli Kiirtleri uzaklastirmak i¢in sabah erken saatte yapilan polis operasyonundan
sonra bagvuranin Suriye’ye geri gonderilmesi hakkindadir. Bu bagvuru, Mahkeme 6niinde

derdest halde bulunan 38 basvurudan biridir. Mahkeme, bagvuranin sinir dis1 edilmesine
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itiraz etmesi i¢in otomatik olarak askiya alic1 etkisi olan etkili bir hukuk yolu olmadigi
gerekgesiyle, Sozlesme’nin 2. (yasam hakki) ve 3. (insanlik dis1 ve agagilayict muamele
yasag1) maddeleri ile birlikte ele alindiginda 13. maddenin (etkili bagvuru hakki) ihlal
edildigine; tutuklulugunun yasalara uygunluguna itiraz etmesi i¢in ulasabilecegi etkili bir
hukuk yolu olmaksizin sinirdis1 edilmesine iliskin olarak bagvuranin tutukluluk siiresinin
tamaminin yasalara aykiri olmasi nedeniyle S6zlesme’nin 5 §§ 1 ve 4 maddesinin ihlal
edildigine; ancak, bagvuranin yakalanma ve tutukluluk nedenlerini bildigi gerekgesiyle
Soézlesme’nin 5 § 2 maddesinin ve S6zlesme’ye Ek 4 No’lu Protokol’iin 4. maddesinin

ihlal edilmedigine hilkmetmistir.

Sinirdis1 esnasinda

Shchukin ve Digerleri / Kibris Davasi, 29.07.2010: Kibris makamlarmin simirdisi

esnasinda Ukraynali bir gemi miirettebatina yonelik koti muamele iddialarimi

sorusturmamalar1 nedeniyle 3. Madde ihlal edilmistir.

Sozlesmenin sinirdis1 davalar ile ilgili diger Maddeleri

4 Numaral Protokoliin 2. Maddesi (sebest dolasim ozgiirliigii)

Stamose / Bulgaristan Davasi, 27.11.2012: Amerika Birlesik Devletleri’'ne 6grenci vizesiyle

girdikten sonra fiicretli is bulmak i¢in g¢aligmalarini terk eden Bulgar vatandasi basvuran,
Bulgaristan’a gonderilmistir. Bagvuran, Bulgar sinir polisinin daha sonra kendisine, Amerika
Birlesik Devletlerinin go¢ kanunlarini ihlal ettigi gerekgesiyle iki yil seyahat etme yasagi
koymasindan sikayet¢i olmustur. Bagvuran, sz konusu yasagin gerekcesiz ve orantisiz oldugunu
ve annesinin ve erkek kardesinin yasadigi Amerika Birlesik Devletleri'ne gitmekten
alikoydugunu iddia etmistir. Bagvuran, ayrica, Bulgar mahkemelerin s6z konusu tedbirin
orantililigin1 incelememelerinden sikayet¢i olmustur. Mahkeme, 13. maddenin ve 4 No’lu

Protokol’lin 2. maddesinin ihlal edildigine karar vermistir.

4 Numarali Protokoliin 4. Maddesi (yabancilarin topluca sinirdisi edilmeleri yasagi

Ornegin bkz. Conka / Belcika Davasi, 05.02.2002 (ihlal séz konusudur: sinirdisi usulii, ilgililerin

her birinin kisisel durumlarmin gercek anlamiyla ve tek tek dikkate alindigini gosterir yeterli

giivencelerden yoksun idi) veya Sultani / Fransa Davasi, 20.09.2007 (ihlal s6z konusu degildir:
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yetkili makamlar, iltica bagvurularini reddettikleri kararlarinda Afganistan'daki genel durumu ve

basvuranin beyanlarini dikkate almislardir). Bkz. Bilgi Notu: "Toplu Sinirdisilar"

7 Numaral Protokoliin 1. Maddesi (yabancilarin sinirdisti edilmelerine iliskin usul
giivenceleri)
Ornegin bkz:
Kaushai ve Digerleri / Bulgaristan Davasi, 02.09.2010: Bulgaristan ulusal giivenlik gerekg¢esiyle

siirdist islemine kars1 argiimanlari incelemedigi icin 7 Numaral Protokoliin 1. Maddesi ihlal
edilmistir.

Gelerie / Yunanistan Davasi, 15.02.2011: dava, bir siyasi miiltecinin ulusal giivenlik

gerekeesiyle sinirdisi edilmesi ile ilgili idi. 7 Numaral Protokoliin 1. Maddesi ihlal edilmistir:

sinirdigi emri ile birlikte keyfilige kars1 gerekli giivenceler mevcut degildi.

Takush / Yunanistan Davasi, 17.01.2012: bir Arnavut vatandasi polis tarafindan yakalanarak
yabancilarin Yunanistan'a yasadisi bicimde girmelerine yardim ve yataklik ettigi suglamasiyla
derhal Ceza Mahkemesine c¢ikarilmistir. Sinirdisi karar1 alinmasi siirecinde, kamu diizeni ve
emniyeti i¢in tehdit olusturdugu ve kagma ihtimali bulundugu gerekcesiyle ilgilinin
tutuklanmasina karar verilmistir. Sinirdis1 kararinda Takush'un adinin ulusal istenmeyen sahislar
siciline ve Schengen Bilgi Sistemine kaydedilmesi de 6ngdriilmekteydi. 7 Numarah Protokoliin

1. Maddesi ihlal edilmistir: bagvuranin davasi gercek anlamiyla incelenmemistir.
Diger Maddeler
- 5. Madde (6zgiirliik ve glivenlik hakki) ve 13. Madde (etkili bagvuru hakki). Bu boyut ayrica 3.

Maddenin usule dair kism1 kapsaminda da ele alinmaktadir. S6zgelimi bkz:

Garabayev / Rusya Davasi (bu bilgi notunun 11. sayfasinda yer verilmistir) Gebremedhin /
Fransa Davasi, 26.04.2007 (bagvuran Fransiz hukukunda iilkeye girisi engelleyen kararlara veya

sinirdis1 kararlarina karsi askiya alma etkisine
sahip bir kanun yolu bulunmadigindan sikayet¢i idi. 3. Madde ile baglantili olarak 13. Madde
ihlal edilmistir.

Adamov / Isvicre Davasi, 21.06.2011: dava, Isvicre'de tutulan Rusya'nin eski bir enerji bakani ile

ilgili idi. Bakan, Amerika Birlesik Devletlerinden Rusya'ya 6denen paralari zimmetine gegirme
sucundan yakalanmisti ve ABD'ye iade edilmesi amaglanmaktaydi. 5. Maddenin. 1. fikrasi ihlal

edilmemistir: Adamov, sinir asir1 sugla miicadele amaciyla Devletler arasi igbirligi ¢cergevesinde
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gecerli bir yakalama emrine dayali olarak tutulmakta idi. Dolayisiyla gecis izni veya iyi niyet

ilkesi ihlal edilmemistir.

Mathloom / Yunanistan Davasi, 24.04.2012:dava, hakkinda sartli saliverme karar1 verilmesine
karsin sinirdist edilmek amaciyla iki yil ti¢ aydan uzun bir siire boyunca tutulan bir Irak
vatandasi ile ilgili idi. 5. Maddenin 1(f) fikras1 ve 4. fikras1 ihlal edilmistir: haklarinda
mahkemelerce sinirdigi karar1 verilen kisilerin tutulmasina ilisgkin Yunan mevzuatinda azami
tutulma siiresi belirlenmemis olmasit 5. Maddenin 1. fikras1 kapsamindaki Ongdriilebilirlik
gerekliligine aykir idi.

- 8. Madde (6zel ve aile hayatina saygi1 hakki1)

Mahkeme yabancilarin sinirdisi edilmesine iliskin davalarda 8. Maddenin ihlaline iliskin ¢ok
sayida karar vermistir: Boultif / Isvicre Davasi, 02.08.2001; Benhebba /Fransa Davasi,
10.07.2003; Maslov Avusturya Davasi, 23.06.2008 (Biiyiikk Daire); Kaushal ve Digerleri /
Bulgaristan Davasi, 02.09.2010, Gelerie / Romanya Davasi, 15.02.2011.

K.A.B. / Ispanya Davasinda (10.04.2012) Mahkeme, annesinin sinirdis1 edilmesinin ardindan

babasinin riza gostermemesine karsin evlat edinilen bir ¢ocuk ile olarak 8. Maddenin ihlal
edildigine hitkmetmistir.

Mahkeme Ozellikle yetkili makamlarin harekete gegmemelerinin, annenin 6nceden dogrulama
yapilmaksizin sinirdigt edilmesinin, durumu halihazirda belirsiz olan basvurana formaliteler
konusunda yardim edilmemesinin, ¢ocugunu terk etme konusunda yegane sorumlulugun
basvurana yiiklenmesinin baba ve oglunun yeniden birlesme olasiligimi engelledigini ve bu
nedenle bagvuranin 6zel hayata saygi gosterilmesi hakkinin ihlal edildigini kaydetmistir.

Balogun / Birlesik Krallik Davasi, 10.04.2012: 8. Madde ihlal edilmemistir. Nijerya vatandasi

olan bagvuran, sinirdis1 edilmesinin kot muameleye maruz kalma ve ozel hayata saygi
haklarinin ihlali anlamina gelecegini iddia etmekteydi. Mahkeme, bagvuran her ne kadar yerlesik
bir gb¢men olsa dahi, bir yetiskin olarak islemis oldugu c¢ok sayidaki uyusturucu sugunun ve
Birlesik Krallik makamlarinin intihar riskini azaltmak i¢in gerekli adimlan titizlikle atmalarinin

siirdist karart icin yeterli gerekge teskil ettigini kaydetmistir.

De Souza Ribeiro / Fransa Davasi, 13.12.2012 tarihli Biiyilk Daire karari: Dava, Fransiz

Guyana'sinda (Fransa'ya bagli denizasir1 bir il) yasayan bir Brezilya vatandasinin smirdisi
edilmesi ile ilgilidir. Mahkeme, basvuranin sinirdis1 edilmesinin asir1 bir sekilde hizli, hatta

basvurana, siirdisi edilmeden 6nce, sinirdisi emrinin zorunlu usulii giivenceler saglayan ulusal
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bir makam tarafindan yasalara uygunlugunun yeterince ve titizlikle incelemesi sansi
birakmayacak sekilde ve basvuran hakkinda verilen sinirdis1 kararinin icrasinin askiya alinmasi
icin acil bagvurulara bakmakla gorevli bir hakim bagvuranin basvurusu hakkinda karar
vermeksizin aceleyle gerceklestirildigi goriisiindedir. Mahkeme, Devletlere 13. madde uyarinca
yiikiimliiliiklerini yerine getirmelerine iliskin olarak takdir yetkisi verilmesine ragmen, bu
durumun insanlarin kendilerini keyfi iade uygulamalarindan korumalari i¢in gerekli asgari usulii
giivencelere ulagmalarini engellememesi gerektigine isaret etmistir. Mahkeme, S6zlesme’nin 8.
maddesi (6zel hayata ve aile hayatina saygi hakki) ile birlikte 13. maddenin (etkili bagvuru
hakki) ihlal edildigine hiikkmetmistir.




